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A Magyar Televízíóban elhangzott eIőadássorozat

Együtt élő népek a Kárpát-medencében
Történeti áttekintés, Benda Kálmán előadása

Amikor a magyar§ág a 800-as évek végén elfoglalta a Kár-
pát-medencében mai hazáját, akkol itt nem teljesen lakatlan
teíüleLet taláIt. E8yrészt itt éltek már az észak-n}.ugati terüle-
teken fóleg a mai szlovákoknak az ósei. Másrészt pedig az
országnak több részén .. az Alföldön, Délvidéken, de éppúgy
a Dunántulon és keleten i§ - avar töredékek élték mc8 a hon-
fo6lalást,

A szlovákok, (szlávok) egy egész más néP voltak.
Az avarok rokon nép vo|t, bár iöIök nyelven beszélt, de

u8yanazon az úton érkezett ide, mint a magvarok és lénvegé
ben múveltségűkben is sok hasonlóság volt, Továbbá szerte az
országban, íőképp a keleti részekben, apró, §zórványos telepú-
lésekbery különbözó szláv telePülésekei találunk, ezek az idók
folyamán rrgyanúgy mint az avarok a maguk egészében, fel-
szívódtak, eltúntek a ma8yarságnak a töúegében,

A keleti népek, a törökös múveltsé8ű néPek - és közéjük
tarto7,ott a magyar is - kezdettól fogva vegyes birodalmakban
éltek, A kózéPkori Európában nem a népi hovataitozás, a
nyelv; harrem az uralkodó, aki összefogta a különbdzó néPes-
sé6et, az jelölle a népességet matál is, Magvarországon is a
legkúlönbözőbb népek a tőrténelem folyanán a magyar király
alattvalójaként jelölték me8 ma8ukat, Fü88etlenül attól, ho8y
magyarul vagy esetleg más nyelven beszéltek, De a ha8yo-
mány is azi kívánta a ma6Jyaroktól, ezt hozták magukkal,
hogy a nem magyarul beszélóket, a más etníkumú népeket ne
külőnbözte§sék me8 hátrányosan a magyaroknak a javára. Ist-
ván király sokszor idézett Intelmeiben, amelyet Imre fiához írt,
a következóket mondja errőI: ,,Becsüld me{ fiam külajnböző of-
sló4okból élkező idelcl]eket, dkik ltláí fiás ,1qell,et é5 szoká1o],-1t é5

íe&ylcrt és tllclonllinlt hoznak Fogatld be óket, téw meg míndent,
ho{ll jól aezzók fill{uknt ittel1 , meft gonge és túékeny az eglnlel-
aű és cw erkölcsű ofszí8," Azt mondllaquk, ho8y a ma8yar ki-
rályság megalapítója, Szent István kilály egy ezredévre útmu-
tatást adott a ma8yarsá8nak az itt éló, közéje betelepúló nem
nragyar anyanyelvű népekke| szembeni magatartásra vonat-
kozóan, és valóban: a középkori Magyarorszá8, ahoty a tör-
ténészek szokták mondani, befogadó orszá8 volt mindig. Be-
fogadta elóször is a keletrő] érkezó lokon népek töTedékeit.
Azokat, akik már nem tudták áLtörni a KárPátokon a ma8yar
állam védóvonalát - besenyók, úzok, majd legvégül a kunok
- és akiknek töredékei bekéredzkedtek és letelepítették óket
bent az országban. Besenyó telepek jöttek létre különböző
lrelyeken, de ugyanígy úzok is. Az Alföld közepére pedig, a
Nagy- ós Kis-kunságba a tatárok által szolon8atott kunok kér-
tek bebocsáttatást, és tudjuk, hogy évszázadok során vala-
mennvien felszívódtak a magyarságba. Nyugahól is iöttek
kiIályi hívásra betelepúIók, Királyaink hívták be a magyarul
szászoknak nevezett németeket, akiknek a ielentósebb részét
Erdélyben - mint erdélyi szászok ismeltek - telePítették le,
ahol kúIön autonómiát is kaPtak, ho8,v a ma8uk életét saját ha-
gyományaik szelint folytathassák. Jöttek vallonok, olasznak
nevezett, a réti nyelvben olasznak mondott ftancia telepesek,
Esztergomban külön városnegyedet alkottak. Tokaj hegyalján
a mai napig órzi ernléküket a sok olasz nevezetú hely,

Már a korai Arpád-korban Magyarországra különbózó
nemzetisé8ieket - nem ma8yal nemzetbelieket - telepítettek
be magyar királyaink. A hovatartozás benn az országban

egyébként nem nyelv és etnikum, nemzetek szerint tőrtént,
hanem mindig aszednr, hogy melyik táIsadalmi osztályhoz
taltoznak, milyen - mondhatiuk társadaImi klasszisba, rang-
ba tartoztak - a társadalmon belúl, Természetes, ho8y az etni-
kai, nyelvi elkülönülé§nek a tudata az é1, de az is természetes
vol! hogy magyar faluban magyarul, szlovák faluban szlová-
kul, német településben németül hildette ki a közigazgatás a
tudnivalókat és intézte a dol8okat. A nyelvi elkülönűlés és a
nyelvi plobléma egy praktikussági kérdés volt, Nem csináltak
belóle tekintélyi kérdést, hogy csak az államalkotó népnek a
lryelvén lehet beszélni, Egyébként ezek a betelepült népek
mind buszkén vallották ma8ukat a magyar király alattvalójá-
nak, Ha azt kérdeztékl te ki vagy, a válasz az volt, ma8yar
királynak vagvok az alattvalója Ez nem volt egyedi sajátossá&
Eulópa szelte e szeTint különböztették meg a népek önmatu-
kat a többiek közül, RoPPanb jellemzó a szászoknak adott
na8y kivált§á8levél, amit II. András királytól kaptak a XIII.
századnak az elején, A szászok magyarországi betelepítésének
célját. az ó idejövetelük éItelmét í8y szabja meg: hogy ideér-
keztek, aho8y a latin oklevél mondja:

,,ad uetinenl uonko rolruln"
Vagyis magyarull a magyar koronának a védelmére érkeztek

ide. A magyar korona - amelyiken itt minden esetben Szent Ist
ván koronáját, a szent Koronát kell érteni - a Szent Korona
mint jo8i fo8alom ío8lalta össze az itt éló néPeket, akik a szent
Kolonának ta8iai voltak és részesei, Azt mondhatjuk, hogy ha
voltak belső elientétek ebben az országban - aho8y voltak ter-
mészetesen - azok sohasem nyelvi-etnikai alapon voltak, a
közepkorban mintegy 759.-oi kitevó ma8yarsá8 és a nem
magyaíok között, Mert hiszen a középkor vé8éIe máI megin-
dult külonbözó irányokból más népelemeknek a beszivárgása
Magyarországra, Észak-kelet felól már megkezdódött a ruté
neknek a betelepúlése Ukrajnából, Dél felól, Havasalfóldlól a
románság nyomultbe etyle nagyobb tömegekben Erdélybg és
bizonyos íokig Magyarorság déli részeibe. A törökmegjelené-
sekol Pedig e8yre több szelb majd horvát menekülő húzódott
íel a Délvidéke, a horvátok a Dél-Dunánhilnak a terLileteire.
És ezerrkívüI a királyi híváson tul is jöttek még német telepe-
sek, akik íőleg a városokban fo8lalbak helyet azután.

.Az ellentétek Pedi8, osztályalaPon történtek, A jobbágyok
és a íöldesurak, vagy a nemesek közötti összeútközések for-
májában. De a iobbágyfelkelésekben ott voltak a nem magyar
eredetű és nem magyarul beszéló jobbágyok is, 'l437-ben,

a nagy erdélyi jobbágyfelkelésben magyarok és románok
egyarárr| Iészt vettek. Kik ellen? A lremesek ellen, és ennek a
nelnességnek pedig voltak román tagjai is, akik buszkén val-
lották nagukat matyar nemesnek, de román nyelven beszél-
iek, és minden távolabb állt tólúk, mint sem a velűk egy nyel-
ven beszétó jobbágyokkal közos állásfoglalást foglaljanak el, A
társadalmi különbségek, a kiváltságcrk voltak azok, amik szét-
szabdalták vagy egymá§ ellen íoldították a társadalom külön-
bözó rétegeit, sohasem nyelvi vagy etnikai különbségek. Na-
gyon sok féheértést okoz mé8 ma is, hogy 1437-ben, amikor a
jobbágyok ellen az erdélyi uralkodó osztály megköti
- ahogy mondják - a három nemzetnek a szövetségét, akkol
ebben a szöverségben, mint a három nemzet, íflaüalok, szé-
kelyek és szászok vesznek részt,
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Nem etnikai nemzetekról van szó. Először is tudnunk kell
azt, hogy végig a középkorban, a frarrcia íorradalomig nálunk
és egész Európában mindenütI a nemzetet a nemessé8 alkot-
ta, A magyaron a ma8yar nemességet értették Ennek voltak
román ta8jai, voltak szláv tadai, voltak más nernzetiséghez
tartozó ba8jai is, ók alkották a ma8yar nemességet. Röviden
így nevezték csak| a ma8yarok.

A székelyek? Akik ugyanúgy magyarul beszéltek, mint bár-
melyik másik magyar, azok a székely katonakiváttságban éló
területet és annak lakosságát jelentették.

A szászok pedig a szász autonóm teruletet. A románok,
hogy külön nem keriiltek megen ékezésre (pedig már Erdély-
ben élt ety részúk ebben az idóben), mert ók a jobbátysáthoz
tartoztak, aki kozülúk felemelkedett, az a ma8yar réte8ben,
minl magyal nemes volt, jóllehet mondottam román etniku-
mú volt és románul beszélt. Aho8y nem történik említés a ma-
gyar parasztságról sem, amelyik pedig a társadalomnak
90 százalékát alkotta ekkor, Mert a nemzetet a kiváltsá8osok
alkották.

Azt mondhatjuk tehát, ho8y az ellentétek, a szembenál,
lások, amik elófordulLak, azok társadalmi, szociális jellegúek
voltak. 1514-ben a nagy paraszh felkelésben Dózsának a veze-
tésével nyelvre és einikumra való különbség nélkü csatlakoz-
tak hozzá a jobbágyok. Ahogy nyelvre és etnikumbeli kűlönb-
sé8Te való tekintet nélkül álltak velúk szemben mint nemesek
és mint urak, hasonló származású személyek. Természetes:
mindenki tudta azért, hoBy ki az aki magyar, ki az aki román,
tehát nem arIóI volt szó, hogy ismeretlen volt a néphez taTto-
zás. A latin nyelv - melt hiszen ebben az idóben még minden
hivatalos irat latinul készült - pontosan meg is különbóztet-
te, melt a natio huntarica jelentette a magyal nemzetet, min-
denkit. aki a ma8yar királynak, a szent Koronanak az ossze-
ío8o védelme alatt élt. Es a másik kifeiezes Pedi8, amelyik a
gens hun6ara, vagy a 8ens slovaka íejezte ki, az ielentette a né
peL, egy anyanyelvi me8különböztetést. Tehát a fudat élt, de
politikai vonatkozása nem volt, a mindennaPi életben ennek
nem volt politikai tartalma és elküIönító jellege,

Az 1500-as években a reíormáció nagy áramlatának a met-
jelenésével egy új ellentét lehetósége sorakozott fel a társadal-
min túl, és ez most már a vallási hovatartozás volt. Az elküld-
nü]és a katolikusok és az új vallások - a plotestáns vallások: a
lefolmátus, a Iuthelánus, az evan8élikus vagy az unitárius
vallás - kiizött, nemcsak nálun}, hanem Európa §zerte ellen-
tétekbe torkollott, és tudjuk, hogy a XV[, század második íe-
lében egész Európát vallásháborúk Iázbák me8.

Magyarországon ha ezek az ellentétek jeletrtkeztek is, soha
éle§ ös§zeütközésbe nem tolkolltak, A vallási ellentéteket majd
késóbb, a XVII. századról kezdve a bécsi udvar Politikája Vál-
totta ki, amelyik különbsé8et tett a felekezetek között és ame'
lyikrrek elve kezdettól az volt,liogy oszd meg és ú8y ulalkod-
jál, diaide et inpera (ahogy a latin kiíejezés mondotta), hogy ne
egységben álljon vele szemben az uralma alá tartozó nép és
neízet.

Roppant jellemzó, hogy amikor péIdául Franciaországban
1572-ben a szent Berbalan éjborzalmaiban és az utána követ-
kező öldöklésben mintegy 10000 Prote§tánst öltek meg,
ugyanakkol az eIdélyi íejedelem§égben 425 éWel ezelőtt 1568-
ban, a Tordai Országgyúlés négy vallásnak az egyenrangúsá-
tát mondotta ki, A négy vallás: a katolikus, az evangélikus, a
református és az unitárius, példát mutatva ezzel Európának,
Erdélyben elóször mondották ki a toleranciának négy vaIlás-
felekezetre vonatkozó érvényesülését, vallássá nyilváníwa va-
lamennyiüket, ami azt jelenti, ho8y a Politikai jogokat is me8-
kapták mint e8yház.

Magyarországon tehát elószöI is a különbözó etnikumok,
nyelvek között eBy teljesen tolerárrs - turelmi - politika érvé-
nyesült, és türelmi Politika volt a kúlörrbözó vallásfelekezetek

közdtt is. Azt lehet mondani, másként nem is maradt volna
me8 sem a ma8yar§á8, sem az itt éló népel amely éppen az
1500-as évek közepétól kezdve két nagyhatalomI a török biIG
dalom és a Habsbur8 bilodalom kózötti összeütközésnek a pe-
remére került, Es ahhoz hogy megmaradjon csak a belsó tár-
sadalmi eg}.uttélés adra meg a lehetóséget, Bethlen Gábor er-
délyi fejedelem befo8adta feiedelemsé8ébe azokat a kiuld<jzött
felekezethez taltozó embeIeket, akik Ausztdából, IL Feldi
nánd császár-királynak az uralma alól érkeztek, Mí8 a császái
kijelentette, hogy inkább akar pusztaságon uíalkodni, mint-
sem eltúrni azt, ho8y alattvalói közt nem katolikusok is legye-
nek. Bethlen GáboI fejedelmi tanác§ában minden Yallá§ kéP-
viselóie jelen volt a tőrvényben szabadságot kaPott vallások-
nak, egyházaknak a képviselói, A fejedelemnek a kancellárja
a törvényben vallásszabadsá8ot nem i5 kapotr, szombatos íe-
lekezethez tartozott, amelyik Eldélyben ebben az időben ter-
jedt el.

A közos harcokban a török ellen a végvárakban, majd pedig
a bécsi udvar elleni úgynevezett szabadságküzdelmekben az
ország lakói nemzetiségre és vallásra való küIönbség néIkül
vettek lészt. Tudjuk azt, ho8y Bocskai István szabadságharcá-
nak e8yik támaszát a felvidéki német polgársá8 váíosai alkoF
ták, akiknek semmi,iót nem hozott a Habsbuíg császáI-kilá-
lyoknak az uralma, Es tudiuk azt, hoty IL Rákóczi Ferencnek
az 1703-ban indult nagy szabadsá6halcában a ma5yar ezredek
mellett szlovák és román ezredek is harcoltak, sót rutének is.
Emlékirataiban ma8a Rákóczi nevezi a rutén népet a leghúsé-
gesebb nemzetnek, amelyik amikor a Vereczkei hágón a
para§ztok hívására bejótt és fe8},vert kötött, el§őnek csatlakoz-
tak hozzá hiszen azon a vidéken rutének éltek, Nem volt tehát
közöttiik összeütkózés érdekpolitikai szempontból,

Roppant jellemző, hogy 15561-ban a becsi haditanácsban ma-

8yar, horvát é§ e8yéb, a monarchia nemzetiséteihez tartozó
íóuraknak a bevonásával nagy tanácskozás folyt a töIök elle-
ni hadiárat me8szen,ezéséról, és valamelyik c§ászári tanácsos
séItó kiíejezéssel illette a matyaTokat és a rnagyaI hadvezetést.
Erre a horvát urak voltak azok, akik biltakoztak, mondván,
hogy a gens nobilissill1ll hufi4ara, az ígen nemes magyar nemes-
sé8 az nem érdernli ezt me& ók mint horyátok ma8ukra is sér-
tónek ismerik a kiíe;ezést,

Zíttryi MikJós, az 763G-40-es évek na gy rn agy ar hadvezéte,
költó, államférfi ma8á_t mindig ma8yarnak vallotta (a család
horvát eredehi volt), O mondotta öccsétőI, Zrínyi PéterrőI:. jó
kabona, jó horvát, tehát jó magyal is, Horvát és magyar között
valóban nem volt semmilyen politikai érdekkulönbség, de te-
gyuk hozzá a többi nemzettel sem,

De nemcsak a főurak éreztek szolidaritást és ö§szetaítozást,
Roppant jellenzó, hogy 1708-ban a liPcsei e8yetem Plofesszo-
ra, bizonyos Reimann könyvében, amely Európának a népei-
vel fo8lalkozott, ezt írta: a magyarok mindit többre tartottak
e8y jó lovat, va8y e8y éles szablyát mint a múveltsé8et é§ a
könyvet.

A kijelenté§ ellen, a könl.vben megíogalmazott vélemény el-
len két Eszak-magyarországi, szepességi szüIetésú, magyarul
valószínúleg nem is i8en tudó fiatal diák volt, aki tiltakozott.
Az e8yik Cwittin8el Dávid, aki lócsei fíú volt, és sértónek
érezte ma8ára nézve, mint a Ma8yar szent KoIona alatrvaló-
ja a magyarok ellen tett kinyilatkoztatiást, Hazaérkezve német-
országi tanulrnányaiból évek munkiájával összeszedte az ada-
tokar és me8íIta az elsó magyar irodalomtörténetet, ahotyan
az elószóban mondja, hogy Reimann úrnak bizonyítsa, hogy
i8eni§i volt és van is magyar múveltség és irodalom,

A másik - nemzedéktáÉa, Michael Rota des, azt mondhat-
juk még gorombábban válaszolt efie a kihívásra, Könyvében
megíIja, hogy ó nem tagaclja a színvonalkülönbséget, ami a

l l német kulfurális élet és a magyarországi között van, de tekin-
tetbe kell venni, mondia, hogy enrrek mik az okai. Az okaj
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pedig azok, hogy Magyarország hosszú és súlyos háborut
viselt a törökök ellen, végigharcolták az elmúlt évszáZadokat,
majd - szó szerint idézem: ,,Reimalln úr johba tette aolnq, ha ró-
gal]niús helvett inlaíbb köszö]letet mondott uolna n nngvaroknnk,
mcft NémeLor,lí8 kulturdlis fejlődésit az íeítr íeh€főuó, ho|! a
magyatok katddal q kezukben íeltlríottdk a löik tómafuísLit, íg!
a német bíloílalfiat ozok nefi ]úborsatlúttlík " A szolidaritásnak
a megnyilvánulása, A magyarokat éri sérelem és a szepesi
német polgárok védik meg a magyal becsületet.

A felvilágosodással, a nemzeti ébredéssel, azt mondhatjuk
egész Európában egy úi korszak következett be, A nemzeti
ébredés az most már elótérbe helyezi a néPi-nemzeti ha8yc-
mányokat, magyaroknál a rnagyart, németeknél a németet,
az orszá9o^ belül is a különbözó és nyelvenként, ehriku-
monként változó hagyonrányokat. A nemesi relrdszert tá-
madják, szemberr velLe a ,,fcrnlészeíi" jo1lép elótéIbe, amelyik
az e8yenlósé8et han8súlyozza, A felvilá8osodási törekvé§ek-
nek ez az alapja; a népet kell múveltté tenni, ahogy Besse-
nyei mondta: ,,]egyezd meg, mindetl nép csak a sajdt nqeltel lldlt
turlóslíí a tórténelellhen " Előtéíbe lép a nemzeti nyelv most
már, és ezzel, a nemzeti nyelvnek az elótéIbe he]yezésével
mc8szú]etnek az elsó munkák, amelyek dicsó múltat val,á,
zsolnak a legkisebbtől a legnagyobb nemzeteki8, Amikor
megszületnek azok a teó ák, amelyeknek hivatá5a azt bizo-
nyítani. hogyha ma ugyan kicsik és jelentéktelenek vagytlnk
is, de valanrikor a múltban óIiásiak és nagyok voltunk, Ek-
kor születnek me8 a Magyarországon éló nem magyaroknak
is azok a történelmi teóriái, anre]yeknek hivatása a dicsó
múltat elővarázsolni Ezzel együtt jár természetesen a türel-
metlensé8 is, A nacionalizmus, ahog,/ történetile8 definiál-
ják ezt a társadalnri, kulturális irányt. amelyik mindenberr a
sajáL etnikumának és anyanyelviIeg összeiogott nemzetének
az érdekeit képviseli és szembefclrdul most máI - elóször
csak kulturálisan, a §aját múveltsé8e védelmében - majd az
1700-as évek végétól kezdve egyre jobban most máI politikai
síkon ls,

Roppant jellemzó, hogy 1793,ban a magyar jakobinus moz-
galomban, amelyiknek célja az volt, hogy francia mintára
megteIemtse az e8yenlóség, a tálsadalmi e8yenlósé8, testvé-
risé8 biíodalmát, a jo8i e$,renlóségnek az országát Magyar-
országon, A mozgalom vezére, Martinovics l8nác e8y tervet
dolgozott ki, anrel}Tek értelmé-ben az egységes magyar király-
§á8 autonóm területekre oszlott volna, ésbát az oíszág igaz-
8atása magyar nvelven folyt volna, az etyes részterületek
azok a maguk anyanyelvén kaPták volna hogy azon intézzék
a dolgaikat, A magyarok szembefordultak vele, meIt azt
mondták, hogy nem adjuk az országnak a magyar nyelvi egy
§égét, és a [emzetisé8ek, a nem magyarok sem fo8adták eI,
mert kevesellték azt, ami a ma8yaloknak túl sok lett volna.

A nacionalizmusoknak és a nacionalizmusok által vezéIelt
népeknek jellemzó tulajdonsága: nincs megalkuvás, mindent
akarnak ma8uknak, Es me8születik most máI az erőszakolt
asszirnilációnak, a beolvasztásnak a politikája, amelyet az
1800-as évek második felében írók és politikusok nálunk úgy
fogalmaztak lneg:. ,,Aki 4 t]agyar l,,afiyefet eszi, nz beszéIjel is
lnagyatul és lcgllen magyarrtí "

1848-49 nagy szabadsáthalcában a magyar polgári r.ozga-
lomért harcoló forradaLmi csapatokkal már szemben állnak
- részben, nem mindenütb és nem mindenki a nem magya-
roknak Bécshez húzó csapatai Az eddig békóben, az orszálot
és a műveltsé8et etyütt éPító, különbözó nyelveket beszéló
népek ekkor váLnak elóször ellenfelekké, majd ellensé8ekké, itt
bent az országban, Az áLváltás elé6 sokái8 tart, lassan me8y é§

elófordult, hogy egyes családokat szetzilált, attóI íüggóen,
hoty milyen terüleren éltek, melyik nemzeti elvet tették n1a-
gukévá, egyes családokon belül is szenlbeíoldultak egymás-
sal, ellenségek 1eltek.

Hagy idézzek egy roppant jellemzó példát: .r XVIII század
második felében szoboListe nevú Eszak-magyarországi, ma
szlovákiai kis városban volt egy evangéIikus lelkész: Jan
Sulek, Hungarusznak vallotta ma8át, külfijldi banulmányai-
ban ls ú8y íIta be nevét az anyakonyvbe, A magyat állan-rmal,
a magyarsággal szolidáris, annak jó- és balsorsát vállaló enl-
ber volt. ,Jt fia volt, mind az öt értelmiségi Pályára lépett. Befe,
jezve tanulmányaikat, szétszóródtak Magyarország egészé-
ben, a ma8yar terület minden részén. 1848-ban a szabadság-
harc idején az öt fiúnak a leszáInazottai már öt kulönbozó
táborban találhatóak

Sulyok Ágoston, aki már nragyarosan írja a nevét, Kossuth
egvik gazdasági iótanácsadója, két íiútestvére a honvédsereg-
ben harcolt.

Cottfrid Schulek - máI sch-val írva és Michael Schulek
császáíi tisztek, akik Windischgráetz herceg hadseregében
vonulnak a ma8yar íc]kelók ellen

Boguslav Sulek - rnekcsennel ín a szlávosan - író, a délszláv
illír mozgalomnak etyik vezetó haIcosa,

Es Rudolf Sulekct rnagyarellenes tevékenységéért, a ma-
gyalellenes !.izlovák lnozgalom felszításáért, a forra<lalmi had-
vezetóséBnek a magyar hadbírósága halálla íLéli és kivégzi

Az eddig együttéló és együttharcoló különbözó népek mé8
családon belül is me8osztódnak é5 immár a Kárpát-medence
néPei teljesen szembefordulnak egynrással, Külön utat választ
mindegylk és mindegyik a leljessé8re, a kiilön államra, és a
teljesen külon politikai létre igyekszik berendezkedni. Ezzel
tulajdonképpen el rs érkeztünk napjairrkhoz, amelyiket ha
nem is mindenütt, de még sok helyen ez a nacionalizmus
vezérel, ame]yik fiint tudjuk me8jelent a XlX század végi ma-
gyar politikában is, amikor a nem magyar iskolákban is beve-
zettette a nlagyal nyelvet. Arra, ho8y a totá]is államhatalom a
XX, században mire lesz képcs nemzetiségi vonatkozásban,
akkoí n1é8 gondolnj sem leheteLt,

Ami a történetirást ilteti, mindegyik népcsoPort va8y nem-
zet, vagy nemzetisé8 a saját szemponljait l,etítette vissza a
múlt különbözó eseményeile, A tnagyar is úgy készült, szin-
te a le8utóbbi idókig, hogy alig-alig vett tudomást a velünk
együtt élő nem magyaroklól, azoktrak az olszág éIetében ját-

szott §zerepéról és jelentóségéró1.
Azt hiszem, ennek a solozatnak, napjaink nemzedékének az

a fó kötelessé8e, ho8y most már a nacionalista szemPontok fél-
retételével, magának a nactonaliznusnak a tolzírásait írja meg,
és adjon egy olyan kéPet a múltról, aZ abban e8yüttéló, béké-
sen e6yübtmúkodó, vagy késóbb már et}Tnással szembeford u-
ló különböző nem magyalaikú és magyarul beszéló népek éle-
béról és viszonyáról , amelyik a valóságot ábrázolja Nem 5zé
Pít, nem hall8atja el azL, ami negatív, de ugyanakkor rámutat
arra, ami pozitív volt, hogy €zzel adjon alapot annak. ahogyan
ma egymást nézhetjük, amelyik alapján megismerjúk egvmás-
nak a töIténetét. En azt lriszem, hogyha egymást a magunk
valóságában ismeriúk meg, ha előítélet né]kül kozeledünk
múlfunkhoz és jelenúnkhöz, akkor valamennyiijik számáIa ki
kell derüljön, lrogy igenis van békós lehetóség az e8yüttélés-
Ie és e8yütLműkődésíe, Igenis mirrdnyájunk kötelessége az,
hogy a magunk nemzetének, néPének a múveltsétét és solsát
elóbbre vigyük, de ez nem jelenti azt, ho8y a többiekét pedit
hátra kell toLni és csak ma8unkat tekintjük az iBazsá8 és a fei
Iódés egyetlen bajnokának Ez a célja a mi sorozahrnknak és én
azl remélem, hogy a sorozat Vé8én talán tisztábban fogjuk lát-
ni magunkat és a velünk e8},ütt élóket egyaránt
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